Ismét Magyarorszag a téma az Europai Unioban

2010 ota az Eurépai Uni0 intézményei részérdl folyamatosan érik biralatok
Magyarorszagot a kormany intézkedései miatt. Most ismét vizsgalodhat az Eurdopai
Bizottsag ,,A koronavirus elleni védekezésrol” szolo torvényjavaslat miatt.

Marcius 20-an nyQjtotta be a magyar kormany nevében Dr. Semjén Zsolt miniszterelndk -
helyettes az orszaggytilésnek azt a torvényjavaslatot, mely a vesz€elyhelyzetre vonatkozo sajatos
szabalyokat tartalmazza. A legfontosabb pontjai ennek a tervezetnek, hogy veszlyhelyzet
fennallasa esetén a kormany rendeletekkel hozhat mtézkedéseket, és, ha sziikséges, torvényeket
is felfliggeszthet. Ezt a jogdt azonban csak a jarvannyal Osszefliggd dontések soran
gyakorolhatna. Ezen feliil, a veszelyhelyzet ideje alatt idokozi valasztdsokat, illetve orszagos
¢s helyi népszavazisokat sem lehetne tartani Modositandk a Biinteté Torvénykonyv (Btk.)
jarvanyiigyi védekezésrdl szolo €s rémhirterjesztésrdl szold paragrafusat is.

A torvényjavaslatot ugyan még el sem fogadta a parlament, de maris szdmos kritkka érte. A
magyar ellenzéki politikusok nem a konkrét ntézkedéseket, csupan azt biraltdk, hogy korlatlan
ideig adna felhatalmazast a kormanynak, igy Ok azt inditvanyoztak, hogy csak 90 napig legyen
hatalyban, amit azt kdvetden az orszaggyiilés meghosszabbithat.

Marcius 23-4n egy cseh liberdlis eurdpai parlamenti képviseld levélben kérte az Eurdpai
Bizottsdgot, hogy foglalkozzon a magyar torvényjavaslattal. A politikus azzal érvelt, hogy még
ebben a helyzetben sem veszélyeztetheti egy tagallam a demokracia és a jogallamisag értékeit,
tovabba azt is kifogasolta, hogy a Btk. mddositasiban nincsen pontosan meghatdrozva, mit ért
a jogalkoto a félrevezetd informacid kifejezés alatt. Egy nappal késobb az Eurdpai Parlament
Allampolgari Jogi Bizottsiga is az Europai Bizottsighoz fordult, hogy vizsgalia meg, a magyar
javaslat megfelel-e az Europai Uniorol szolo szerzodés 2. cikkével. Ebben a cikkben foglaltak
Ossze az EU alapértékeit, mint példaul az emberi jogokat, a szabadsagot, az egyenldoséget, a
demokraciat és a jogallamisagot.

Egy ilyen bizottsagi vizsgalat soran jogi és nem politikai szempontokat kell figyelembe venni,
valamint nem szerencsés joslatokba bocsatkozni arra vonatkozoan, hogy a javaslat esetleges
elfogadasat kovetéen, mi is lesz a gyakorlatban. Ennek megfeleléen értékelve a
torvénytervezetet ¢és a kritikdkat a kovetkezd megallapitasokat lehet tenni. A kormanynak a
magyar polgarok altal valasztott orszaggytilés ad felhatalmazast, ¢és ugyanez a testillet donti
majd el, hogy mikor vonja azt vissza. Franciaorszigban szmtén rendeleti torvényalkotast
vezettek be, és ugyan ott szabtak egy két honapos idékorlatot, am azt a parlament kitolhatja,
akar tobb alkalommal is.

A magyar javaslatnak nincsen olyan pontja, amely az egyenldség elvét sértené meg.
Problémanak tarthatnank, hogy nem lehet vélasztasokat rendezni, amelyek nékiil tudvalevéen
nem beszelhetiink demokraciarol, dm a jogszabaly csak az id6kozi vélasztasokat fliggeszti fel.
Franciaorszagban ¢és Anglidban viszont rendes valasztasokat halasztottak el, esetikben mégsem
meriilt fel ez a kritika.

A legtobb birdlat az Eurdpai Parlament részérél a Btk. modositdshoz kapcsolodott. Erre
vonatkozoan felmeriilhet, hogy a jogalkotd es€lyt teremt vele a sajto- és a véleménynyilvanitas
szabadsaganak korlatozasara. Ha azonban megvizsgaljuk az uj szoveget, lathatjuk, hogy a 337.


https://www.parlament.hu/irom41/09790/09790.pdf
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX%3A12012M%2FTXT

§ (1) bekezdése majdnem sz6 szerint megegyezik a jelenleg hatdlyos Btk. szabélyozasaval,
csupan azzal egészitették ki, hogy a kozveszéllyel dsszefiiggésben allitott valotlan tényekre
vonatkozna. Ez a modositds egyértelmiibbé teszi, hogy mikor kovet el valaki bilintettet. A (2)
bekezdést nem tartalmazza most a rémhirterjesztésrél szolo paragrafus, de ott sem fogalmaz
pontatlanul a javaslat. Egyfelol azért, mert ugyanazokkal a kifejezésekkel ¢l, mint az (1)
bekezdésben — ,valdtlan tény”, ,vald tény oly médon elferditése” -, és azokkal kapcsolatban
mindeddig senki sem fogalmazott meg aggalyokat, tovabba a gyakorlat sem adott erre okot.
Masfeldl azért sem pontatlan, vagy tesz lehetévé aranytalan korlatozasokat, mert tényekrdl és
nem véleményekrél van szd. A valdtlan, hamis, vagy elferditett tények kozlése pedig kiviil esik
a sajtdszabadsag keretein.

Az Eurdpai Bizottsagnak a vizsgalodasa soran ezeket a megkozelitéseket is figyelembe kellene
vennie. Azt, hogy a gyakorlati alkalmazis soran meriinek-e majd fel problémak, nem lehet
most elére jelezni.
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